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Wprowadzenie

W Stowniku jezyka polskiegopod red. W. Doroszewskiego mozemy przeczytac
nastepujaca definicje:

koniunktura - sytuacja stwarzajgca warunki, zwykle korzystne, do rozwoju

jakiejs dziatalnosci.

Potocznie mowimy o dobrej lub ztej koniunkturze, majac na mysli dobra lub zt3 passe,
sprzyjajace lub niesprzyjajace okolicznosci.

Pod pojeciem koniunktury w gospodarstwie rolnym rozumie sie najczesciej stan
aktywnosci gospodarczej danej jednostki i dokonujace sie w niej zmiany, w tym stan
gtownych czynnikow ja determinujacych (m.in. popytu, podazy, inwestycji).
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Wprowadzenie

Zrodtem informacji o stanie koniunktury jest badanie przeprowadzone metoda
testu koniunkturalnego. Metodologia tego badania polega na zbieraniu opinii
rolnikbw na temat biezacej i przysztej sytuacji kierowanych przez nich
gospodarstw rolnych m. in. w zakresie optacalnosci produkcji rolnej, popytu na
produkty rolne, zrodet finansowania czy wydatkow ponoszonych na inwestycje.

Udzielajac odpowiedzi na ankiete koniunktury, respondenci powinni opierac sie
na swych ogolnych odczuciach dotyczacych biezacej sytuacji gospodarstwa
rolnego i przewidywanych mozliwosciach jego rozwoju, bez odwotywania sie do
zapisow ksiegowych. Test koniunktury ma forme ankiety o charakterze jako$ciowym.
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Ankieta koniunktury w gospodarstwie rolnym

Zasadnicza czes¢ AK-R podzielona jest na szesc¢ dziatow:

Dziat | - informacje ogolne o gospodarstwie rolnym,

Dziat Il - informacje ogolne o kierujagcym gospodarstwem rolnym,
Dziat Ill - produkcja roslinna,

Dziat IV - produkcja zwierzeca,

Dziat V - ocena sytuacji gospodarstwa rolnego,

Dziat VI - prognoza sytuacji gospodarstwa rolnego.

s GUS GLOWNY URZAD STATYSTYCZNY al. Niepodleglosci 208, 00-925 Warszawa www.stat.gov.pl

AK-R

Ankieta koniunktury w gospodarstwie rolnym

- O potrocze 2023 r.

Portal sprawozdawczy GUS portal.stat.gov.pl

Termin przekazania:

do 25 sierpnia 2023 r./ do 25 stycznia 2024 r.

lub

Ankieter statystyczny

Termin przekazania:

od 28 do 31 sierpnia 2023 r./ od 26 do 31 stycznia 2024 r.

FO rmu la rz AK' R Serwer centralny GUS portal.stat.gov.pl lub Ankieter statystyczny
Termin przekazania:

do 31 sierpnia 2023 r./ do 31 stycznia 2024 r.

Obowiazek nrzekazvwania danveh wyvnika z art. 30 ust. 1 okt 3 ustawv z dnia 29 czerwea 1995 r. o statvstvee nublicznei (Dz. 1. z 2022 r. noz. 459

Urzad Statystyczny . . . .
% w Zielonej Gorze IV Kongres Statystyki Polskiej, 2-4 lipca 2024 r., Warszawa



http://form.stat.gov.pl/formularze/2023/passive/AK-R.pdf
http://form.stat.gov.pl/formularze/2023/passive/AK-R.pdf
http://form.stat.gov.pl/formularze/2023/passive/AK-R.pdf

Wskazniki proste

Pytanie jakosciowe jednokrotnego wybory z trzema wariantami odpowiedzi:

1. wariant 2. wariant 3. wariant
pozytywny neutralny negatywny
(+) (=) (-)
50% 10% 40%
Si = DPi1 — DPi3 (1)

gdzie
s; —saldo (wskaznik prosty) odpowiedzi na pytanie i,
p; 1 —udziat procentowy pozytywnego wariantu odpowiedzi na pytanie i W formularzu AK-R,

p; 3 — udzial procentowy negatywnego wariantu odpowiedzi na pytanie i W formularzu AK-R.

Saldo odpowiedzi (w p. proc.) moze przyjmowac wartosci od - 100 do +100. Informuje on o

przewadze uzyskanych opinii pozytywnych nad negatywnymi (jesli saldo jest dodatnie) lub
negatywnych nad pozytywnymi (jesli saldo jest ujemne).
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Wskazniki proste

514

Dzial V. OCENA SYTUACJI GOSPODARSTWA ROLNEGO

14.| Jak zmienila si¢ ogolna sytuacja Pani/Pana gospodarstwa rolnego w ciagu ostatniego polrocza:

.ID pogorszylasie ................ ED

. - “u

poprawttasie .. ......... 1 |:| pozostala bez zmian . . ... ...

a - EX w ] " - L Y

S25

DZIAL VI. PROGNOZA SYTUACI GOSPODARSTWA ROLNEGO

25.| Jak zmieni si¢ ogolna sytuacja Pani/Pana gospodarstwa rolnego w najblizszym polroczu:

pcrprawisiq..._...._....1|:| pozostanie bez zmian . . . ... .. II:I POZOTSZY S1E . - .o vvvcenem e e et 3|:|

- T o - LI i 1 ™ LG L
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Wskazniki ztozone

« wskaznik zmiany ogolnej sytuacji gospodarstwa - sSrednia arytmetyczna sald odpowiedzi dotyczacych
ocen zmian sytuacji ogdlnej gospodarstwa rolnego oraz ocen przewidywanej sytuacji gospodarstwa
rolnego, tj.

S14+S25

WZzZ0S = —

 wskaznik zmiany popytu na produkty wytwarzane w gospodarstwie - Srednia arytmetyczna sald
odpowiedzi dotyczacych ocen zmian popytu na produkty wytwarzane w gospodarstwie rolnym oraz
ocen przewidywanego popytu na produkty wytwarzane w gospodarstwie rolnym, tj.

S16tS26

Wzpp = 2ee,

 wskaznik zmiany optacalnosci produkcji rolniczej - srednia arytmetyczna sald odpowiedzi dotyczacych
zmian optacalnosci produkcji w gospodarstwie rolnym oraz ocen prognozowanej optacalnosci
produkcji w gospodarstwie rolnym, tj.

S18t+S27

WZOp = 22221,
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Wskazniki ztozone
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wskaznik zmiany sprzedazy produktow rolnych obliczony jest jako srednia arytmetyczna sald )
odpowiedzi dotyczacych ocen zmian sprzedazy produktow roslinnych oraz zmian sprzedazy produktow
zwierzecych, tj.

S10+513

WZSp = 238,

wskaznik ogolny - wariant | obliczony jako Srednia arytmetyczna sald odpowiedzi na pytania zawarte w
czesci diagnostycznej (dziat V) i prognostycznej ankiety (dziat Vl) i dotyczace ogolnej sytuacji L
gospodarstwa rolnego, popytu na produkty wytwarzane w gospodarstwie rolnym oraz optacalnosci
produkcji rolniczej, tj.
W, = S14+S16+S18+S25+S26+527
6 )

wskaznik ogolny - wariant Il obliczony jako Srednia arytmegyc.zna sald odpowiedzi na pytania zawarte
w czesci diagnostycznej (dziat V) i proghostycznej ankiety (dziat Vl) i dotyczace ogolnej sytuacji
gospodarstwa rolnego, popytu na produkty wytwarzane w gospodarstwie rolnym, optacalnosci
produkcji rolniczej oraz sprzedazy produktow rolnych, tj.

__ S14tS16t+S181tS10t+S25+tS26+S271+513
WII -_— 8 °




DTW - Dynamic Time Warping

{z:,t =1,2,...,T} oraz {y:,t =1,2,..., T},

e odleglos¢ euklidesowa

dg = (Z(if_yt ) :

e odleglosé DTW [5]
Niech M bedzie zbiorem wszystkich mozliwych ciagdéw m par obserwacji

r = {(»Bul yhl) ~~~~ (i ajyr Yb; ) . -:(:Eu,m:yhm)}a

gdzie a;,b; € {1,...,T} takimi, ze a1 = by = 1,4y, = by, = T 1 aj41 = a; lub a; + 1 oraz by = b; lub b; + 1 dla
36{1,...,’m—1}

\DTW ml%} . ..IT&? ybl|

galilet R dtwclust: Time series clustering along with optimizations for the DynamicTime Warping
Istance
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Analiza skupien - metoda hierarchiczna

Metoda sredniego wigzania Metoda Warda

Odlegtos¢ DTW Odlegtos¢ euklidesowa Odlegtos¢ DTW OQdlegtos¢ euklidesowa
Indeks zarysu Indeks Indeks zarysu Indeks Indeks zarysu Indeks Indeks zarysu Indeks
(silhouette) Calinskiego | (silhouette) Calinskiego- (silhouette) Calinskiego- (silhouette) Calinskiego-

-Harabasza Harabasza Harabasza Harabasza

2K | ©,2185 13,9690 90,1829 4,4646 9,2185 13,9690 90,1745 4,9231

3K | @,1535 7,3588 0,1735 4,6852 09,1157 4,4817 08,1954 7,3921

4K | 8,1349 2,9373 90,1742 5,8984 89,1323 3,4097 9,1653 3,6839

5K | 8,1455 4,1469 0,1797 4,5592 09,1282 3,1762 0,1874 3,1439

6K | 89,1267 3,6005 09,1813 3,8392 89,1361 2,7387 09,1913 2,6647

7K | @,1122 3,0905 90,1543 3,3832 89,1250 2,5284 0,1743 3,1373

8K | ©,0860 2,7185 90,1588 2,4868 09,1189 2,1958 09,1785 2,8908

Tabela 1: Oceny grupowania — wskaznik zmiany ogolnej sytuacji gospodarstwa rolnego (WZOS)

e

Metoda sredniego wigzania Metoda Warda

Odlegtosé DTW Odlegtos¢ euklidesowa Odlegtos¢ DTW Odlegtos¢ euklidesowa
Indeks zarysu Indeks Indeks zarysu Indeks Indeks zarysu Indeks Indeks zarysu Indeks
(silhouette) Calinskiego | (silhouette) Calinskiego- (silhouette) Calinskiego- (silhouette) Calinskiego-

-Harabasza Harabasza Harabasza Harabasza

2K | ©,2470 8,1142 90,1785 6, 8666 09,2470 8,1142 90,1790 15,4208

3K | ©,1997 7,2021 09,1698 9,8718 89,1768 4,4854 8,1731 8,4542

4K | 89,1711 5,5970 90,1765 6,3279 09,1429 4,5264 90,1949 6,2930

5K | 8,1618 4,5928 80,1309 4,8750 09,1459 3,6270 08,1642 4,7472

6K | ©,1287 3,5313 90,1246 3,9270 09,1454 3,2062 90,1470 3,8267

7K | 8,8914 3,8376 09,1409 3,2373 89,1172 2,8122 08,1409 3,2373

8K | ©,1269 2,5671 09,1380 2,8412 09,1269 2,5671 09,1380 2,8412

Tabela 2: Oceny grupowania — wskaznik zmiany oplacalnosci produkeji (WZOP)

Zrodlo: Opracowanie wlasne w programie R
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Analiza skupien - wskaznik zmiany sytuacji ogdlnej gospodarstwa rolnego
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Analiza skupien - wskaznik zmiany sytuacji ogolnej gospodarstwa rolnego

02: dolnoslaskie; 08: lubuskie; 20: podlaskie; 28: warminsko-mazurskie
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Analiza skupien - wskaznik zmiany sytuacji ogolnej gospodarstwa rolnego

Wskaznik WZOS: 2012-2023,

02: dolnoslaskie; 08: lubuskie; 20: podlaskie;
28: warminsko-mazurskie

Wskaznik zmiany sytuacji ogélnej gospodarstwa rolnego w latach 2012-2023

ity

2 Bl 6 8 10 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32
Wojewodztwo
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Analiza skupien - wskaznik zmiany sytuacji ogolnej gospodarstwa rolnego

Wskaznik zmiany sytuacji ogélnej gospodarstwa rolnego w latach 2012-2023

02: dolnoslaskie 04:kujawsko-pomorskie 06: lubelskie 08: lubuskie 10: todzkie 12:matopolskie 14: mazowieckie 16: opolskie

) __ - ) [ A -/\
. / LA VWA 1 / ha ff i WA \ /\/ﬁ" \A\\ / \, i

-40 A

18: podkarpackie 20: podlaskie 22: pomorskie 24:slaskie 26: swietokrzyskie 28: warminsko-mazurskie 30: wielkopolskie 32: zachodniopomorskie
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Analiza skupien - wskaznik zmiany sytuacji ogolnej gospodarstwa rolnego
* 02: dolnoslaskie; 08: lubuskie; 20: podlaskie; 28: warminsko-mazurskie

0 -39.7 -29.00 -14.70 -17.37/ -6.60 -1.0 11.81 0.68

18 -39.5 -22.53 -18.95 -20.37 -13.65 -2.6 10.39 0.51

20 -43.6 -2.73 -17.45 -17.48 -8.95 3.0 12.93 0.74 =«

10 -46.8 -31.23 -24.30 -24.57 -17.75 -6.3 11L.72 0.48
12 -3.0 -24.8 -18.15 -19.34 -12.75 -6.5 &8.18 0.42 ,
14 -41.9 -29.20 -18.95 -21.54 -12.30 -2.4 11.92 0.55
16 -47.9 -30.92 -18.95 -21.6/ -10.38 -2.7 13.58 0.63

22 -44.2 -26.15 -16.85 -19.68 -11.12 3.3 12.24 0.62

Min QL Mediana Srednia Q3 Max m V' Wskaznik zmiany sytuacji ogolnej gospodarstwa rolnego w latach 2012-2023
24 -47.4  -28.40 -17.50 -20.63 -11.82 -3.6 11.87 0.58

02 -41.5 -22.35 -14.45 -16.70 -7.27 -0.4 12.32 0.74 J
26 446 -26.12 -19.35 -21.68 -13.55 -1.8§ 10.70 0.49

04 -55.8 -34.33 -24.70 -25.43 -16.28 0.8 14.68 0.58
28 -41.2 -24.45 -16.25 -16.82 -5.42 6.8 12.61 0.75 L R T T B R

06 -43.8 ~-31.75 -18.85  -21.88 -12.53 -5.5 1L.53 0.53
Wojewodztwo
30 -51.9 -35.08 -26.60 -25.52 -16.77 1.7 14.28 0.56

32 -48.9 -31.15 -15.85 -20.89 -12.57 -4.4 13.34 0.64
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Analiza skupien - wskaznik zmiany sytuacji ogolnej gospodarstwa rolnego

Trendy w rankingach wojewddztw wg WZOS w latach 2012-2023

02: dolnoslgskie
160 160 10

14 14 14 14 135 14
12 10 95 10 11 13 12 10 // 12
9 I =7 8 9 8.5
2 45
08: lubuskie
15 18 44 15 =5 6 18 15 19 15 44 15 15
11 11 12 12
10 10
8
2 3 4 3
m©
2 )
K 20: podlaskie

10 15 15 10 14 16 15.5 16 15 14
e

28: warminsko-mazurskie
16 16 16 14 16 15 14

13 12 13 13 14

13 14 13
9 95 10 10 10 N 10

Ranga 14 (15| 155 | 16 [ Suma | %
g;::ﬂ::nn:.lqskle g 6 : 22 :3’3 Ranga 123 |4|Suma| %
: lubuskie ; :
- 30: wielkopolskie | 4 |5 (3 |2 | 14 58,3
20: podlaskie 2 |3 |[1 4 |10 41,7
28: warminsko-mazurskie |4 | 1 5 (10 41,7

w Zielonej Gorze
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Globalna produkeja rolnicza na 1 ha uzytkow rolnych, 2012-2022

(ceny state roku poprzedniego, min zt)

Min

Ql Mediana Srednia

Q3

Max

sd v

30 8448 10268.0

10446 10950.91 11821.5 13887 1397.36 0.13

14 7219 9033.5 9520 10048.91 10993.5 13039 1731.16 0.1/
10 7368 8267.5 8641 9334.36 10235.5 12508 1646./7 0.18
24 7611 7905.5 8393 8616.82 839/.5 10810 985.06 0.11
26 6262 7642.5 7995 8319.91 9405.5 10100 1252.63 0.15
04 6878 7475.5 8076 8222.36 8601.5 10565 1062.66 0.13
12 6214 6674.5 7106 7166.45 7460.5 8617 716.73 0.10
20 5700 6499.5 6698 7145.64 7666.5 9603 1170.39 0.16
06 5849 6585.0 6811 7081.91 7454.5 9083 1024.23 0.14
22 5806 6308.0 6726 6888.73 7333.5 8462 812.37 0.12
16 5865 6350.0 6575 6828.36 7276.5 8108 676.24 0.10
28 5216 5379.5 5796 5899.36 6203.5 7297 651.52 0.11
08 4572 5244.0 5587 5497.55 5839.0 6090 441.74 0.08
02 4728 5011.0 5346 5372.91 5504.5 6315 511.13 0.10
32 4152 4356.5 4751 4963.55 5218.5 7057 832.20 0.1/
18 3859 4304.0 4490 4587.18 4929.5 5263 442.93 0.10
) o i

Produkcja rolnicza ogdlna na 1 ha uzytkow rolnych (w zf) w latach 2012-2022
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L]
6000

*

#** ﬁ* ’_

4 b § 10 12 14 16 18 2 2 pL 2 28 30 by

Wojewddztwo

IV Kongres Statystyki Polskiej, 2-4 lipca 2024 r., Warszawa



Wartosc dodana brutto (ceny biezace, min zf), 2012-2021
rolnictwo, lesnictwo, towiectwo i rybactwo (sekcja A)

Min

Ql Mediana Srednia

Q3

Max

sd v

14 9166 9665.25 11111.5 11135.5 12344.00 13633 1658.58 0.15

30 5926 6548.00

6320.0

7031.8

7490.50

8166

741.94 0.11

06 3155 3675.25

3999.5

4055.4

4582.50

4699

530.71 0.13

10 3218 3634.25

3893.0

3956. 2

4354.75

4709

496.80 0.13

04 2700 3102.50

3327.0

3365.1

3711.50

3845

383.58 0.11

20 2513 2840.00

3129.0

3123.2

3426.50

3682

380.85 0.12

28 2587 2832.75

2889.5

2969.1

3178.00

3367

263.26 0.09

22 2081 2300.75

2407.5

2444.6

2625.00

2832

227.36 0.09

32 1918 2103.00

2167.0

2184.8

2262.00

2551

168.74 0.08

02 1863 2045.00

2086.0

2114.3

2178.25

2368

139.18 0.07

12 1765 1979.75

2026.0

2050.0

2125.50

2302

158.96 0.08

26 1589 1743.25

1868.0

1910.5

2130.75

2256

244.11 0.13

24 1504 1661.00

1749.0

1756.3

1884.00

1922

137.01 0.08

08 1213 1345.00

1388.5

1390.8

1465.00

1533

97.19 0.07

18 1147 1247.25

1278.0

1290.7

1339. 25

1443

82.65 0.06

16 936 1092.50

1215.5

1183.4

1288.50

1344

132.87 0.11

Urzad Statystyczny
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Sekcja A: wartosc dodana brutto (ceny biezace, min zt) w latach 2012-2021
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Analiza skupien - wskaznik zmiany popytu na produkty wytwarzane w
gospodarstwie rolnym

WZPP (metoda sredniego wigzania) WZPP (metoda Warda) Cluster Dendrogram
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Analiza skupien - wskaznik zmiany popytu na wytwarzane produkty
10: todzkie; 12: matopolskie; 14: mazowieckie; 18: podkarpackie; 26: Swietokrzyskie;

Wskaznik zmiany popytu na produkty Wyt\uNarzane w gospodarstwie w latach 2012-2023' Wskaznik WZPP: 2012-2023
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-20

-30

+ $C=0,2563 ; DTW; MSW; MW

Wojewodztwo
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Analiza skupien - wskaznik zmiany popytu na wytwarzane produkty

Wskaznik zmiany popytu na produkty wytwarzane w gospodarstwie w latach 2012-2023

02: dolnoslgskie 04:kujawsko-pomorskie 06: lubelskie 08: lubuskie 10: todzkie 12:malopolskie 14: mazowieckie
10
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18: podkarpackie 20: podlaskie 22: pomorskie 24:$laskie 26: swietokrzyskie
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Analiza skupien - wskaznik zmiany popytu na wytwarzane produkty
10: todzkie; 12: matopolskie; 14: mazowieckie; 18: podkarpackie; 26: Swietokrzyskie;

:Hg_ﬁlllﬂ|ﬁﬂ—|—EH

Min Ql Mediana Srednia Q3 Max Sd V
02 -35.55 -10.21 -5.12 -6.72 -0.06 6.60 9.94 1.48
04 -26.20 -12.54 -8.60 -9.20 -4.45 5.90 8.37 0.91
06 -32.85 -16.36 -10.12 -11.96 -4.30 0.10 9.42 0.79
08 -24.00 -10.20 -6.88 -7.17 -2.60 4.10 7.09 0.99
10 -29.00 -15.50 -13.73  -12.75 -6.05 0.35 7.79 0.61
12 -24.00 -16.30 -11.70 -11.99 -7.20 -1.70 6.91 0.58
14 -28.50 -15.78 -9.07 -11.56 -6.96  2.05 8.47 0.73
16 -29.95 ~-10.78 -4.68 -7.11 -1.79  10.25 9.68 1.36
18 -26.25 -13.69 -10.32 -10.93 -6.44 1.95 7.49 0.69
20  -24.95 -12.62 -8.52 -7.80 -2.36 5.05 8.01 1.03
22 -22.70 -14.41 -8.93 -9.57 -4.61 2.90 7.23 0.76
24 -29.05 -13.05 -7.12 -9.21 -3.03 2.45 8.31 0.90
26 -30.75 -16.23  -11.30 -12.32 -6.80 2.20 8.73 0.71
28 -28.65 -10.% -7.35 -6.51 0.95 8.20 8.64 1.33
30 -29.00 -14.54 -9.72  -10.36  -3.99  4.25 8.63 0.83
320 -32.05 -11.40 -7.90 -8.93 -2.90 2.85 8.89 1.00
W o rayseycany

Wskaznik zmiany popytu na produkty wytﬁarzane w gospodarstwie w latach 2012:2023
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Analiza skupien - wskaznik zmiany popytu na wytwarzane produkty

Trendy w rankingach wojewoédztw wg WZPP w latach 2012-2023
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v - " Ranga 13 (14| 15|16 | Suma | %
L F \L\J/ " 02: dolnoélaskie 3 (3 |1 |5 |12 |50
18: podkarpackie 08: lubuskie 4 3 2 3 12 50
w 20: podlaskie 2 |2 6 |10 41,7
h i\v\s 1 28: warminsko-mazurskie | 3 |2 |6 |3 | 14 58,3
= \@}O\Z
\Y \ V
Ranga 11152253354 Suma| %
10: todzkie 1|1 6 1|1 6| 16 66,7
12: matopolskie 4 2|2 3 1|12 50
14: mazowieckie 1 1 7 1| 10 41,7
18: podkarpackie | 2 1 2 2|7 29,2
26: swietokrzyskie | 5 3|11 1 2|12 50
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Analiza skupien - wskaznik zmiany optacalnosci produkcji rolniczej
02: dolnoslaskie; 08: lubuskie; 16: opolskie; 20: podlaskie; 22: pomorskie; 24: Slaskie

28: warminsko-mazurskie; 32: zach.-pom.

Cluster Dendrogram
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Wskaznik WZOP: 2012-2023,

Wskaznik zmiany optacalnos$ci produkciji rolniczej w latach 2012-2023
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Analiza skupien - wskaznik zmiany optacalnosci produkcji rolniczej
02: dolnoslaskie; 08: lubuskie; 16: opolskie; 20: podlaskie; 22: pomorskie; 24: Slaskie
28: warminsko-mazurskie; 32: zach.-pom.

Min Ql Mediana Srednia Q3 Max §Q v Ranga 13 (13,514 | 15| 155 |16 | Suma | %
02 -52.9 -29.8 -22.60 -24.94 -15.25 -7.8 13.68 0.55 02: dolnoslaskie 3 3 |1 4 |11 | 458
04 -39.3 -45.90 -31.45 -34.55 -23.92  -1.0 15.02 0.43 08: lubuskie 1 |2 |5 6 |14 |583
06 -57.6 -42.95 -27.35 -31.8 -21.78 -11.9 12.62 0.40 ;gmpz:s":f i ; - ; "'::1 :E:;
08 -49.8 -36.70 -24.00 -25.08 ~-15.53 -9.3 1l.74 0.47 22;gzrniis:;z > T 1 12 c 75
10 -58.3 43.92 3425 3.0 2.5 1.0 B8 039 g siaskie ; > s 125
12 -43.6  -34.80 -30.20 -28.77  -20.92 -12.7 9.46 0.33 28: warminsko-mazurskie | 3 | 1 4 |6 2 |16 66,7
14 -52.6 -41.30 -31.80 -30.41 -19.65 9.4 13.25 0.4 32: zach.-pom. 3 |1 |11 117 29,2
16 -60.7 -41.27 -28.70 -29.99 -20.23 5.6 14.80 0.49
18 -53.8 -35.58 -27.30 -29.08 -21.10 -6.5 12.46 0.43
20 -54.4 -34.67 -26.60 -26.86 -19.93 1.9 15.25 0.5
22 -55.2 -37.55 -25.50  -28.26 -19.90 -1.8 12.99 0.46 Ranga 1727372 sumal %

4 -8 -37.97 -2.45 -29.73 -20.38 -8.5 13.15 0.4

% -57.0 -40.43 -29.60 -32.3% -22.75 -10.4 12.58 0.39 30: wielkopolskie | 6 | |2]2 |10 | 41,7

28 =524 -31.52 -25.75  -4.77 -16.65 2.5 13.9 0.56

30 -6 4475 -34.50  -33.93 -26.10 -2.5 14.27 0.42

32 -%.2 -37.25 -25.50 -28.43 -19.33 -11.9 13.27 0.4/
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Analiza skupien - wskaznik zmiany sprzedazy produktow rolnych

20: podlaskie; 28: warminsko-mazurskie

Cluster Dendrogram

Wskaznik zmiany sprzedazy produktéw rolnych w latach 2012-2023
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stats::hclust (*, "average”)

- SC=0,4983 ; DTW; MSW; MW

Urzad Statystyczny
% w Zielonej Gorze




Analiza skupien - wskaznik zmiany sprzedazy produktow rolnych
20: podlaskie; 28: warminsko-mazurskie

Min QL Mediana Srednia Q3 Max  Sd V
00 .05 -17.58  -7.80 -10.10 -2.83 0.5 8.10 0.80 [Ranga 1314 15 16 | Suma | %
0 2650 -1.12 8.8 9.5 3.05 3.20 9.32 0.94 | 20: podiaskie 3 6 | 14|23 |958
% 0.5 6.7 795 9.6 3.45 095 6.55 0.8 | 28:warminsko-mazurskie |1 |2 |6 |6 |15 | 625
% 3740 -1.14 850 <1149 449 -0.85 9.28 0.81
0 2040 -17.5 -10.90 -IL97 7.8 -2.60 5.9% 050 .
0 2230 -16.08 9.5 -1L0 -6. -3.85 4.88 0.4 Ranga 1127312 soma | %
0 B.45 .05 L1 931 418 055 6.5 0.7 — .
1§ -23.30 -14.95 -9.40 -10.4 450 0.90 7.10 0.69 30: wielkopolskte | 2| |4]2]8 | 333
B .05 -5.38 -10.5 -10.90 -6.31 -3.60 5.70 0.5
0 -18.90 -5.68 0.0 -L% 2.65 6.60 6.30 3.0
% 3.9 1.3 -8.97 9.0 -3.5 0.0 6.72 0.7
W 2460 -14.82 -10.8  -10.76 5.4 125 6.3 0.59
% 25.30 -16.92 -12.68 -12.32 -7.71 -2.85 5.89 0.48
% 8.65 7.5 428 479 LB 6.5 8.6 L8
0 6.5 -17.00 -9.50 -10.03 -3.24 3.0 9.19 0.92
2 33.05 1701 -9.80 -12.00 -4.80 -0.65 9.61 0.80

v
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Wskaznik ogolny - wariant |
Wskaznik ogolny - wariant | w latach 2012-2023

02: dolnoslaskie; 08: lubuskie; 20: podlaskie;

stats::as.dist(distmat)
stats::hclust (*, "average”)

-40

22: pomorskie; 28: warminsko-mazurskie ,J
Cluster®Dendrogram Wskaznik WI: 2012-2023
88&82”‘28%.‘!83?—%&22. *

SC=O,2256 ; DTW; MgW 2 4 6 8 10 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32

Wojewédztwo
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Wskaznik ogolny - wariant | Min Ql Mediana Sredma Q3 M  Sd

02 -85 -19.3 -15.40 -16.10 ~-7.82 -148 11.5“7“ 0.70
04 -42.50 -30.40 -20.70 -23.04 -14.59 192 12.00 0.%2

02: dolnoslaskie; 08: lubuskie; 20: podlaskie;

22: pomorskie; 28: warminsko-mazurskie 06 -44.73 -29.63 -18.42 2179 -13.00 -6.8 10.70 0.49
08 -33.72 -25.77 -15.74 -16.52 -7.27 -2.80 9.66 (.58
wi 10 -42.38 -2 -23.38 -4.13 -17.80 -6.93 10.63 0.44
Ranga 13 13’5 14 | 15| 155 | 16 | Suma | % ].2 '32.62 '26.75 '19.82 '20.02 '14.21 '6.95 7.78 0.39
02: dolnoslaskie 3 4 |1 4 (12 |50 14 -39.06 -31.40 -20.32 -21.16 -12.86 -3.85 10.89 0.51
08: lubuskie 4 13 6 (13 542 |16 -46.00 -26.47 -18.79 -19.58 -10.00 -1.78 12.12 0.62
;gmﬂd'askl'f ; ; i 1 14 ;1 ;‘;3 1§ -38.98 -24.63  -18.80 -20.11 -12.88 237 9.71 0.48

. pPOmMorskie
28: warminsko-mazurskie | 4 | 1 2 |5 |1 2 |15 62,5 0 -%63 -8l -B.& -3 104 207 L% 0.6

2 N3 5.6 1.4 106 -ILB L& 104 0.5
W 4060 2046 1675 1984 1.3 3.2 1058 0.53
Ranga _[1]2]3[4]suma]% % R 850 1.6 209 1A 330 106 0.46
30: wielkopolskie | 5 |3 [1]2]11 458 B 4.5 L1 U4 1600 790 5.8 LB 0.71
0 4075 -30.98 2489 -33.25 1452 LIS 1.8 0.5
30 4500 .00 163 1940 -10.75 578 1.3 0.5
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Wskaznik ogolny - wariant I
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02: dolnoslaskie; 08: lubuskie; 16: opolskie; 20: podlaskie;
22: pomorskie; 28: warminsko-mazurskie; 32: zach. - pom.

Cluster Dendrogram
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Wskaznik ogolny - wariant I

, Min Ql Mediana Srednia Q3  Max sd v
02: dolnoslaskie; 08: lubuskie; 16: opolskie; 20: podlaskie; [0277=3867 =19:07 =10:3° 1460 6.5 =1.86" 9,58 0:66
22: pomorskie; 28: warminsko-mazurskie; 32: zach.-pom, |04 -3.76 -27.22 -19.46 -19.77 -11.20 2.4 10.39 0.53
06 -37.85 -23.87 ~-18.14 -18.76 -11.08 -5.5  8.87 0.47
08 -29.5% -2.93 -14.92 -15.26 -6.42 -2.69 8.5 0.5
10 -34.51 -26.82 -19.91 -21.09 -16.51 -6.78 8.71 0.4

Ranga 13| 13,5| 14 | 14,5 | 15| 15,5| 16 | Suma | % 12 -26.85 -24.17 -18.25 -17.77 -13.04 -6.18 6.21 0.35
02: dolnoslaskie 3 2 1 4 |10 41,7 [14 -34.50 -25.28 -16.5%4 -18.19 -10.81 -3.94 8.91 0.49
08: lubuskie 1 /1 |5 3 3 113 [542) g 38,10 -24.55 -16.48 -17.24  -9.36 -1.90 10.21 0.59
:gggj::::ﬁe T TR 2 B B 2R 6B -USL L7 26 8.0 0.5
22- pomorskie > > . - jog] |20 L8 184l 148 138 745 3% 971 0N
28: warmifskoTnazarskic i 2 2 16 Tee7s |22 300 -2.03 -1620 -1664 -9.18 126 9.00 0.5
32: zach.-pom. 3 2 2 7 202 |4 <3560 461 -15.42 <1757 <152 <272 885 0.50

| 26 -35.76 -25.63  -18.73  -19.65 -13.47 -4.38 8.45 0.43
28 -37.73 -18.36  -14.18 -13.21  -5.17  5.36 10.01 0.76
30 -35.41 -28.47  -22.04  -19.95 -1L.70 1.84 10.44 0.52
32 -42.54 -26.49 -14.61 -17.55  -8.36 -5.74 10.27 Q.58
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Badania koniunktury w rolnictwie

USA

Co miesigc przeprowadza si¢ ankiete wsrod 400 amerykanskich producentow rolnych, ktorych roczna wartos¢
rynkowa produkcji jest rowna lub przekracza 500 000 USD, aby poznac ich postawy i nastroje dotyczace stanu
gospodarki rolnej w USA. Konkretnie, odpowiedzi na piec pytan s wykorzystywane do generowania comiesiecznej
wartosci Barometru Gospodarki Rolne|

https://ag.purdue.edu/commercialag/ageconomybarometer/

Europa

Copa (Komitet Rolniczych Organizacji Zawodowych): Indeks zaufania europejskich rolnikow

Copa Cogeca (copa-cogeca.eu) https://copa-cogeca.eu/publications

Urzad Statystyczny
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